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Autorisée par ordennance du 15 septembre 2011, Judith LACAN,
épouse MILLER, a assigné a jour fixe, le 19 septembre 2011, Elisabeth
ROUDINESCO, Olivier BETOURNE - président des Editions du Seuil,
pris en sa qualité d’éditeur - et la SAS EDITIONS DU SEUIL - en
qualité de civilement responsable -, aux fins de voir, par application des
articles 29, alinéa 1, et 32, alinéa 1%, de 1a loi du 29 juillet 1881 sur la
liberté de la presse :

- déclarer Olivier BETOURNE, en qualité d’auteur principal, et
Elisabeth ROUDINESCO, en qualité de complice, coupables du délit
de diffamation publique envers Judith LACAN, épouse MILLER, au
titre d'un passage figurant en page 175 du livre écrit par Elisabeth
ROUDINESCO et &dité, en septembre 2011, par la sociéte EDITIONS
DU SEUIL, sous le titre : “Lacan, envers ef contre touf

- condamner solidairement Olivier BETOURNE, Elisabeth
ROUDINESCO et la société EDITIONS DU SEUIL & payer & Judith
LACAN, épouse MILLER, un euro 4 fitre de dommages et intéréts, en
réparation de son préjudice moral ;

- ordonner, sous astreinte, 'insertion dans tous les exemplaires de
I'ouvrage incriminé d’un texte faisant mention de la condamnation des
défendeurs “pour diffamation publique envers Mme Judith Miller au
titre du paragraphe de la page 175 oi il est allégué que les dernidres
volontés de Jacques Lacan pour ses obségues n'auraient pas éié
respectées” |

- condamner solidairement les défendeurs aux entiers dépens, ainsi
qu’au paiement de la somme de 15.000 euros sur le fondement de
IParticle 700 du code de procédure civile ;

Wu les conclusions prises le 8 novembre 2011 par Elisabeth
ROUDINESCO aux fins de voir :

- dire et juger qu'aucun des propos poursuivis ne porte atteinte i
I’honneur et a la considération de Judtih MILLER ;

- dire et juger que ne saurait &tre retenue comme diffamatoire la simple
évocation d’un paradoxe illustrant la vie et I'oeuvre de Jacques

LACAN et le rappel des circonstances de son décés ;

- en tout état de cause, dire et juger que la bonne foi d’Elisabeth
ROUDINESCO est rapporiée ;

- débonter, en conséquence Judith MILLER de D'intégralité de ses
demandes ;
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- 4 titre reconventionnel : constater qu’Elisabeth ROUDINESCO a fait
I"objet d*une campagne de dénigrement, par voie de presse écrite et en
ligne, mettant gravement en cause ses qualités d’historienne et ses
travaux et prenant pour prétexte 1"action judiciaire de Judith MILLER ;

- ordonner la publication, aux frais de Judith MILLER, d'un
communiqué judiciaire, sous astreinte, dans trois quotidiens ou
hebdomadaires de son choix, ainsi que sur le site “Lacan Quotidien™ ;

- condamner Judith MILLER aux entiers dépens, ainsi qu'a lui payer la
somme de 15.000 euros sur le fondement de article 700 du code de
procédure civile ;

Vu les conclusions prises le 10 novembre 2011 par Olivier
BETOURNE et la société EDITIONS DU SEUIL aux fins de voir :

- constater la nullité de I"assignation délivrée e 19 septembre 2011 &
Qlivier BETOUNE ;

- déclarer Judith MILLER irrecevable i mal fondée en ses demandes ;

- & titre reconventionnel : ordonner, sous astreinte, la publication, aux
frais de Judith MILLER, d’un communiqué judiciaire dans trois
quotidiens ou hebdomadaires de leur choix, ainsi que sur le site “Lacan
Quotidien™ ;

- condamner Judith MILLER aux entiers dépens, ainsi qu’au paiement
Achacun d’eux de la somme de 15.000 euros par application de [article
700 du code de procédure civile ;

Vu les conclusions en réponse prises le 14 novembre 2011 par Judith
LACAN, épouse MILLER, aux termes desquelles cette derniére reprend
les demandes formées dans son assignation introductive d’instance.

Sur 'exception de nullité :

Olivier BETOURNE, président de la société EDITIONS DU SEULL,
assigné en tant quauteur principal de la diffamation poursuivie, en sa
qualité d’éditeur, en application de Iarticle 42 de la loi du 29 juillet
1881, souléve lanullité de "assignation du 19 septembre 2011 le visant,
en ce qu'elle a été délivrée au siége social de la société d’édition qu’il
dirige et, la signification & personne s*avérant impossible, remise  une
personne présente, qui a accepté de recevoir acte.
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Olivier BETOURNE invoque les conditions irégulidres de la
signification de I'assignation, en ce qu'elle n’a pas respecté les
dispositions des articles 654 et 655 du code de procédure civile, et
soutient que ce manguement aux obligations procedurales lui a fait
grief, en ce qu'il n'a pas été en mesure de formuler une offre de preuve
dans les délais.

Les articles 634 et 655 du code de procédure civile disposent que “la
signification doif étre faite @ personne” et que “si la signification a
persoine § ‘avére impossible, acte peut étre délivré soit & domicile,
s0it, d défaut de domicile connu, d résidence”.

Par application des articles 649 et 114 du méme code, la nullité des
actes de procédure ne peut &tre prononcée qu’d charge pour celui qui
I'invoque de prouver le grief que lui cause 1'irrégularité dénoncée,

Les responsabilités civile et pénale d’un éditeur n'étant susceptibles
d’étre engagées en qualité d’auteur principal, 4 I"instar de celles du
directeur de la publication d'un organe de presse périodique et en
application de 1article 42 de 1a loi sur la liberté de la presse, qu'en
raison de ses fonctions éditoriales, lesquelies $”exercet e 8’ organisent
généralement au siége de la maison d’&dition, et non 4 son domicile
personnel, le défendeur ne saurait se borner & invoquer, en termes
générawy, un grief' de principe pour faire constater la nullité résultant de
ce qu’il aurait &é assigné au siége social de la société éditrice qu'il
dirige ¢t non 4 son domicile personnel, la faculté d'user du droit de
prouver la vérité des faits diffamatoires pouvant s exercer de maniére
plus prompte et plus utile depuis le siége de la société éditrice -
civilement responsable des condamnations pécuniaires encourues par
I’éditeur - que depuis le domicile personnel de ce dernier.

L’exception de nullité sera ainsi rejetée.

En tout état de cause, il convient de souligner en 1'espéce que dans ses
propres conclusions le demandeur, qui invoque 4 I"appui de I'exception
de nullité qu’il souléve la privation de la faculté “de formuler une offre
de preuve dans les délais”, €crit :

-“Ainsi le passage poursuivi ne comporte, ni méme n 'insinue, aucune
imputation précised 'un guelcongue comportement déshonorant ou pas
de la part de Madame Judith Miller susceptible de voir rapportée la
preuve de sa verité.”
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- “La jurisprudence ne sy rompe d ‘ailleurs pas et rejette les attaques
sur le fondement de la diffamation qui portent sur des propos ne
comportant pas d'impuiation suffisamment précise de nature d faire
objet d'une affie de preuve.”.

Sur le caractére diffamatoire des propos poursuivis et
Pidentification de la demanderesse :

La demanderesse poursuit comme attentatoire 4 son honneur et 4 sz
considération la phrase ci-aprés reproduite en gras, figurant au sein du
paragraphe suivant, en page 175 du livre d’Elisabeth ROUDINESCO
“Lacan, envers et contre tour”, ¢dité en septembre 2011 par les
Editions du Seuil :

“Lacan mourut sous un faux nom, le 9 septembre 1981, d la clinique
Hartmann des suites d’un cancer du célon qu'il n "avait jamais voulu
soigner. Bien qu’il eiit émis le voeu de finir ses jours en Italie, a
Roine ou @ Venise, et qu'il efit sonhairé des funérailles catholiques,
il fut enterré sans cérémonic et dans Uintimité au cimetiéve de
Guitrancourt.”

Au sein de la phrase en cause Judith LACAN, épouse MILLER,
poursuit spécifiquement les propes : “Bien (...) gu il edit souhaité des
Sumdrailles catholigues, il fut enterré sans cévémanie ef dans ['intimité
au cimetiére de Guitrancourt.”

1l convient de rappeler gue le 1 alinéa de 1’article 29 de la loi du 29
juillet 1881 sur la liberté de la presse définit la diffamation comme
“toute allégation ou imputation d 'un fait gui porte atteinte a [ honneur
ou & la considération de la personne ou du corps auguel le fait est
imputé”, ledit fait devant étre suffisamment précis pour pouvoir faire
I’objet du débat sur la preuve de sa vérité organisé par les articles 35,
55 et 56 delaloi ; ce délit, qui est caractérisé méme si I"imputation est
formulée sous forme déguisée ou dubitative, ou par voie d'insinuation,
se distingue ainsi aussi bien de "injure, que I’alinéa 2 du méme article
29 définit comme “foute expression outrageante, termes de mépris ou
invective qui ne renferme |'imputation d'aucun fait®, que de
I'expression subjective d'une opinion, dont la pertinence peut &tre
librement discutée dans le cadre d'un débat d’idées, mais dont la vérité
ne saurait étre prouveée.

La demanderesse estime que le membre de phrase poursuivi lui impute

“d’avoir trahi les volontés d'un morf”, en l'espéce son pére, le
psychanalyste de notoriété internationale Jacques LACAN,
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Pour sa part, Elisabeth ROUDINESCO, historienne de la psychanalyse,
s’estainsi exprimée dans le cadre d'une interview publiée par le journal
Libération les 1¥ et 2 octobre 201 1, 4 la suite de 1" assignation en justice
faisant I’objet de la présente instance :

“Je tombe des nues ! Judith Miller prétend me faire un procés sur une
question de sépulture et de funérailles, déjd évoguée dans la hiographie
que j'ai consacrée & Lacan en 1993, Elle se sent offensée, mais ne
défend ancun point devue puisque je ne porte pas atteinte d la mémoire
de Lacan. La famille Miller utilise I'ombre de Lacan, lequel n'est pas
en cause, powr délirer et salir mes écrits. (...) Dans 'ouvrage que je
viens de publier, je fais état du commentaire de Lacan sur Antigone,
la piéce de Saphocle (...) Dans ce texte, Lacan distingue la sépulture
des funérailles, et il souligne que seul 'acte des funérailles - le rite -
préserve, par-deld la mort, 'étre du sujet, ef que la sépulture ne suffit
pas : on ne doit pas enterrer les morts comme des "restes”, dit Lacan.
Et comme ['ai moniré qu'il était attaché au rite des funérailles
catholigues, au point d’avoir dit gu'il voulait mourir & Rome ou &
Venise, sans étre croyant, j 'ai fait remarquer dans ce nowvel essai ce
que j'avais déjd dit autrement ! il eiit souhaité des funérailles
catholiques.

C'est un point de vue, et ¢'est mon droit d'émettre des hypothéses qui
ne concernent en vien la famille que je ne mentionne pas dans cet essai
(..) Du point de vue scientifique et historiographique, 'oewnvre de
Lacan appartient i tout le monde ef on a le droit de la commenter de
maniére multiple (..)".

Elisabeth ROUDINESCO, reprenant les mémes arguments que ceux
soutenus dans le cadre de D'interview précitée, soutient dans ses
conclusions que :

“f...) la concluante a maintes fois souligné, dans son owvrage de 1993
et dans son essai, le renoncement de Jacques Lacan a la foi catholigue
et malgré cela son attachement aux vites du catholicisme.

Cetle coniradiciion apparente était le fuit de Jacques Lacan et ne
procéde nullement d une affirmation gratuite de Madame Roudinesco.
Il w'y a ld aucune ambiguité et le propos de ['ouvrage dans lequel le
passage poursuivi trouve place montre dans quelle perspective il est
inscrit : celle d'une hypothése raisonnable (...}

En d'autres termes, la concluante n'a jamais soufenu que les hévitiers
de Jacques Lacan (ou plus précisément Madame Judith Miller)
auraient accompli au moment de ses obséques un acte contraire @ la
volonté de leur pére (...) Les propos poursuivis et le paradoxe qu'ils
mettent en lumiére ne visent aucumement les hévitiers mais Jacgues
Lacan lui-méme {...)
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Madame Roudinesco fait état d un souhaii prété ¢ Lacan, non, comme
la marnifestation d 'une derniére volonté, mais comme le rappel de son
attachement a la portée symbolique de la sépulture et du rite des
Junérailles.
Elle émet une hypothése fondée sur ce que Uon savait de 'oeuvre ef du
comporfement de Jacques Lacan (marié une premiére fois a 1'église
bien queavant perdu la foi a l'dge de seize ans).
11 doit étre souligné que les propos de Madame Roudinesca ne sont
autres que ceux qu'elle avail inscrits dans son précédent ouvrage en
1993 :“Lacan était athée, méme si, par bravade, il avait révé un
jour de grandes funérailles catholiques™. C'est ce réve qu'elle
évogue a nouveau étant souligné gu ‘une bravade peut éfre sérieuse et
riche de sens (..)".

Il convient cependant de constater que par sa formulation lapidaire, sa
construction et les mots employes, la phrase @ “Bien (...} qu il ei
souhaité des funérailles catholiques, il fut enterré sans cérémonie et
dans Uintimité au cimetiére de Guitrancourt ©, ne saurait aucunement
s'interpréter comine 'expression d™un point de vue”, d™une
hypothése”, fut-elle “raisonnable”, de la mise en lumiére d'un
“paradoxe”, d'un simple “souhait prété d Lacan, non comme la
manifestation d 'une derniére volonté, mais comme le rappel de son
attachement & la portée symbolique de la sépulture et du rite des
Junérailles”, d’un “réve” de “grandes funérailles catholiques™, fait “un

LT

Jour”, “par bravade”, par Jacques LACAN,

De méme, la défenderesse, professionnelle de Iécriture et maitrisant
parfaitemnent I"expression de sa pensée, ne saurait aucunement tre
suivie lorsqu’elle soutient, pour contester tout caractére diffamatoire
aux propos poursuivis, que :

- la conjonction de subordination “bien que” introduit un rappel : “celui
du souhait que Jacques Lacan avait pu émetire ¢ un moment dans sa
vie davoir d sa mort des funérailles catholiques™ ;

- “Madame Judith Miller ne contesie pas le fait gue son pére ait pu
émetire un jour le voeu d 'qvoir d sa mort des funérailles catholiques ™,

Il apparait en effet évident que 1’éventualité que Jacques LACAN “ait
pu émettre un jour le voen ", ou qu'il ait “pu émettre  un moment dans
savie” un “souhaif” n’autorisaitaucunement Elisabeth ROUDINESCO
a affirmer, de maniére aussi concise que péremptoire : “Bien (...) qu il
etit souhaité des funérailles catholiques, il fiit enterré sans cérémonie
ef dans D'intimité”. Une telle phrase, par sa briéveté, sa composition et
I"opposition sur laquelle elle est construite entre le souhait exprimé par
Jacques LACAN, présenté comme un fait objectif et certain, et laréalité
contraire de ses obséques - “Bien (..} qu il edit souhaité des funérailles
catholigues, il fut enterré sans cérémonie ef dans |'intimité” -, ne peut
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laisser place & aucune autre interprétation dans I'esprit du lecteur sur la
signification qu’Elisabeth ROUDINESCO, professionnelle de 1'écriture
et auteur de plusieurs livres sur la vie et de Poenvre de Jacques
LACAN, a voulu lui dommer : Iexpression non d'une “lypothése
raisonnable”, d’ “un poinf de vue” ou d’un commentaire d'une ocuvre
qui “appartient d tout le monde™ et qu° “on a le droit de commenier de
maniere multiple”, mais bien d™un souhait de Jacques LACAN quin’a
pas été respecté par ceux en charge de I'organisation de ses obseques,
au premier rang desquels sa femme - encore vivante a I’ époque des faits
- ¢t scs enfants, dont la demanderesse.

Il convient ainsi de considérer que les propos poursuivis :

« sont incontestablement contraires 4 honneur et 4 la considération, en
ce qu’ils portent sur des faits pouvant étre |’objet d’une offre de preuve
de leur vérité - le non respect du souhait exprimé par Jacques LACAN
quant 4 ses obséques -, constitutifs d'une faute grave contre la morale
et susceptible, en outre, de constituer le délit réprimé par article

433.21-1 du code pénal ;

s visent la demanderesse, en ce qu'elle appartient au groupe restreint
des héritiers de Jacques LACAN, dont elle est la fille et la légataire
universelle, et en ce qu’elle est aisément identifiable & titre personnel
an sein de ce groupe, par tout lecteur connaissant fa vie de Jacques
LACAN, la place trés privilégiée qu’elle ya occupée jusqu'a la mort de
ce dernier - aprés avoir véeu sa derniére année chez sa fille Judith et son
gendre Jacques-Alain MILLER - et les liens trés profonds, tant affectifs
que professionnels, les unissant, liens dont Elisabeth ROUDINESCO
5'est elle-méme fait I’écho en pages 250 et 251 de son livre : “Jacques
Lacan Esquisse d'une vie, histoire d'un systéme de pensée”, public en
1993 :

“Lacan avail une véritable adoration pouwr Judith. Il souffrait
amérement de n'avoir pu lui donner son nom et lui voua un amour
exclusif et passionné (...) Elle fut élevée au coeur de U'intelligentsia
qu il fréguentait et s'intégra dés son adolescence au cercle de ses
disciples, participant ainsi d I'essor de sa pensée {...) Judith rendit d
Lacan I'amour qu'il lui témoignait (...) A ses yews, il fut un dieu vivant
...} Lacan favorisa ce culte qui comblait ses désirs les plus profonds.
Mais la préférence ainsi montrée ne fitt pas sans effets, sur les enfants
du premier lit © Thibaut et Sybille notamment. Malheurewx de ne pas
étre intégrés d la vie de lewr pére, ils avaieni pour seule fierté d 'étre les
détenteurs de son nom. Au contraire, Judith, qui se savait la préférée

()7
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L’identification de la demanderesse est, au demeurant, établie par la
lettre de soutien qui lui a été personmellement adressée le 12 septembre
2011 par les membres de la rédaction de la revue Le Diable
probablement “indignés par les allégations qui ont été mises en
circulation le 1 septembre par Mme Roudinesco dans son livre,
allégations selon lesquelles les derniérves volontés de Jacgues Lacan
auraient ét¢ trahies ef que désivant des “funérailles catholiques”, il
aurait é1¢ enterré, malgré son voeu, “sans cérémonie et dans I'intimité
(...)", lettre accompagnée de la liste de 1.398 co-signataires “gui
partagent et cette indignation et cetle confiance ™.

Sur [a henne foi :

Si les imputations diffamatoires sont réputées faites dans Iintention de
nuire, I'auteur des propos incriminés peut cependant justifier de sa
bonne foi et doit, 4 cette fin, établir qu’il poursuivait, en tenant les
propos en cause, un but [égitime exclusif de toute animosité
personnelle, qu'il a conservé dans 1'expression une suffisante prudence
et qu'il disposait, au jour oli les propos ont éé tenus, d’éléments
d'information lui permettant de 5’ exprimer comme il I'a fait.

11 convient en 1'espéce de constater qu’Elisabeth ROUDINESCO, qui
invoque e bénéfice de la bonne foi, verse anx débats diverses pigces,
dont des écrits de Jacques LACAN lui-méme, qui si elles témoignent
“de I'attachement que Jacques Lacan éprouvall pour le rite catholique
en ['occurrence, et sa poriée symboligue” et si elles illustrent le
“paradoxe” invoqué par Elisabeth ROUDINESCO -“le renoncemeni de
Jacques Lacan d la foi catholique et malgré cela son attachement aux
rites du catholicisme™-, ne corroborent cependant en aucune fagon le
propos selon lequel : “Bien (..} qu'il eit souhaité des funérailles
catholiques, il fut enterré sans cérémonie et dans Iintimité”, ancune de
ces piéces, 4 Pexception d’une seule, n’évoquant, de prés ou de loin, le
fait que Jacques LACAN aurait effectivement exprime un tel voeu
devant quicongue.

L’exception susvisée est constituée par le témoignage éerit de Henri
ROUDIER ci-aprés reproduit :

“Je me souviens frés bien d une anecdote concernant Jacques Lacan
gue m’avail racontée ma grand-meére Jenny Aubry et qui devait se
situer d la fin des années soixante-dix. Je voyais celle-ci wrés souvent
a cette époque et je I 'avails interrogée sur certains aspects élonnanis de
la personnalité de Lacan.
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Un jour, au cours d 'un déjeuner qui avait lieu rue de Lille et réunissait
Jenny Aubry, Sylvia Lacan et Jacques Lacan, celui-ci avait déclaré
qui ‘il souhaitait des fumérailles eatholiques. Et comme ma grand-mére
5 étonnait | “Jacques, vous n’y pensez pas, tout de méme ! lui avait-
elle dit, il lui avait répondu en évoquant la grandeur et la pompe des
cérémonies de ['Eglise catholigue, Svivia Lacan [aurait alors
interrompu en déclarant ; "Moi en tout cas, je n'y assisterai pas I
Faut-il ajouter gue j'ai rouvé cetie petite histoire magnifigue 7"

Il convient de constater que 1'anecdote racontée ici par un témoin qui
n'a pas assiste 4 la seéne et qui se borne & faire état des propos de sa
grand-mére Jenny AUBRY -mere d’Elisabeth ROUDINESCO- a ¢té
eévoquee par cetie demiére, dans son livre “Jaeques Lacan Esquisse
d’une vie, histoire d’un systéwe de pensde”, publié en 1993, ainsi qu'il
suit

“Lacan ¢étail athée, méme si, par bravade, il avaif un jour révé de
grandes funérailles catholiques.”

La formulation ainsi employée par Elisabeth ROUDINESCO elle-méme
du “réve”que Jacques LACAN avait, “un four”, formulé “par bravade”,
ne saurait en aucune maniére se confondre avec Paffirmation, aussi
concise que péremptoire, faisant l'objet des présentes poursuites,
contrairement & ce que soutient la défenderesse, tant dans son interview
i Libération des 1*" et 2 octobre 2011 -“Judith Miller prétend me faire
i procés sur une guestion de sépulture et de funérailles, déja évogquée
dans la biographie que j ai consacrée a Lacan, en 1993.”-, que dans
ses conclusions : “I doit étre souligné ici que les propos de Madame
Roudinesco ne sont autres que ceux gu'elle avait inscrits dans son
précédent owvrage en 1993 (.. ) Clest ce réve gu 'elle évoque d nouveau

[SAR

Deméme, la philosophe et romanciére Catherine CLEMENT ne saurait
gtre suivie lorsqu'elle écrit dans le témoignage produit en faveur
d’Elisabeth ROUDINESCQ, 4 propos du livre publié en 1993 et de
celui faisant 'objet du présent litipe : “Le point des funérailles est
abordé de la méme facon dans les deux ouvrages, ce qui me rend
encore plus incompréhensible le tourment de mon amie Judith, et
davantage encore son action en justice.”

Il convient enfin de constater que la défenderesse ne saurait pas
davantage étre suivie lorsqu'elle déclare & Liberation : “Ef comme f 'af
moniré gu il était attaché au rite des funérailles catholigues, au point
d avoir dit qu il voulait mourir a Rome ou a Venise, sans éire croyant,
Jlai faif remarquer dans ce nouvel essai ce gue j'avais déja dit
autrement : il efit sovhaité des funérailles catholiques.”
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Il apparait en effet que les faits ainsi &voqués par Elisabeth
ROUDINESCO, dans les mémes termes dans son “Dictionnaire de la
psychanalyse” et dans “Esquisse d’une vie, histoire d’un systéme de
pensde”, sont sans lien réel avec 'attachement supposé de Jacques
LACAN “aurite des funérailles catholiques, au point d ‘avoir dit qu il
voulait mourir @ Rome ou g Venise”, comme le démontre la
reproduction du passage identique des deux ouvrages en cause :

“Un jour gu'il devisait avec son amie Maria Antonietta Macciocchi,
Lacan lui avait dit sur le mode de la confidence et avec une intense
émotion : “Ah ! chére, les ltaliens sont tellement intelligents ! 5i je
pouvais choisir un liew pour mourir, ¢ ‘est a Rome que je voudrais finiv
mes jours. Je connais de Rome tous les angles, toutes les fontaines,
routes les églises... Et si ce n'était pas Rome, je me contenterais de
Venise ou de Florence : je suis sous le signe de | Tralie.” .

Il apparait ainsi établi que la défenderesse ne disposait d"aucun €lément
d'information sérieux venant a [Pappui de ce qu'elle présente
aujourd hui comme “Ja simple évocation d un paradoxe illustrant la vie
et 'newvre de Jacques Lacan”, comme la simple formulation d* “une
fypothése”, d™un point de wue”, d“une reflexion d'ordre
philosophique”, voire d'un “commentaire” de “I'oeuvre de Lacan™ -
propos extraits des conclusions de la défenderesse et de son interview
dans Libeération - et qui s’analyse en réalité ici comme |'imputation
d’un fait précis, présenté comme acquis et incontestable, attentatoire &
I’honuneur et a la considération de la demanderesse.

En s’exprimant ainsi qu’elle 1'a fait, sans disposer d’ancun ¢lément
sérieux venant au soutien de ses propos, tels qu’ils sont formulés dans
la phrase litigieuse, Elisabeth ROUDINESCO, professionnelle de
"écriture, auteur de plusicurs ouvrages sur la vie et 'ocuvre de Jacques
LACAN, a également manqué de prudence et de rigueur dans
I'expression, €t ne saurait pas davantage &tre créditée de la l&gitimite du
but poursuivi, qui s’apprécie, non au regard de I'ouvrage litigieux en
son entier, mais par rapport aux propos poursuivis, qu’il n’était
aucunement légitime, en |"espéce, de porter 4 la connaissance du public,
dans 1"expression, aussi lapidaire que lourde de sens, qui est la leur et
sans aucun élément justifiant une telle formulation.

Pour I"ensemble de ces motifs, le bénéfice de la bonne foi ne saurait
8tre accordé a Elisabeth ROUDINESCO et, par voie de conséquence,
4 1"editeur des propos poursuivis.

Page 12

-13-




Sur le préjudice :

Il sera fait droit 4 la demande d’allocation d’un euro 4 tutre de
dommages et intéréts formée par Judith MILLER.

La demande d’insertion sous astreinte “dans tous les exemplaires de
Uouvrage incriminé” d’un encart rédigé par la demanderesse
apparaissant irréalisable sur un plan pratique et disproportionnée avec
les faits de Ia canse, alors méme qu’aucune demande de suppression des
propos litigieux dans toute nouvelle edition de I’ouvrage n’est formée,
ce chefl de demande sera rejeté.

Les défendeurs, qui seront déboutés de leur demande reconventionnelle
en réparation d'une “campagne de dénigrement” - demande dont il
convient de constater qu’elle n'est juridiquement fondée sur aucun texte
menticnné dans les écritures des parties -, seront condamnes aux entiers
dépens de I'instance, ainsi qu'au paiement a Judith MILLER de la
somme globale de 6.000 euros par application de I'article 700 du code
de procédure civile.

Compatible avec la nature de 1"affaire et justifiée par les faits de la

cause, la demande d’exécution provisoire du jugement formée par
Judith MILLER sera ordonnée.

PAR CES MOTIFS

Le Tribunal, statuant publiquement par mise a disposition au greffe,
contradictoirement et en premier ressort ;

Rejette 'exception de nullité de 'assignation soulevée par Olivier
BETOURNE ;

Condamne in solidum Olivier BETOURNE, en qualité d’auteur
principal, Elisabeth ROUDINESCO, en qualité de complice, et la
société EDITIONS DU SEUIL, en qualité de civilement responsable,
a payer UN EURO a titre de dommages et intéréts a Judith LACAN,
épouse MILLER, en réparation du préjudice moral résultant des propos
diffamatoires 4 son égard figurant en page 175 du livre d’Elisabeth
ROUDINESCO, publié par la société EDITIONS DU SEUIL, sous le
titre : “Lacan, envers et contre tout”

Rejette la demande d’insertion sous astreinte d’un texte dans tous les
exemplaires de "ouvrage incriminé ;
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Déboute Elisabeth ROUDINESCO, Olivier BETOURNE et la société
EDITIONS DU SEUIL de leur demande reconventionnelle respective
en réparation d’une “campagne de dénigrement” ;

Condamne in solidum Olivier BETOURNE, Elisabeth ROUDINESCO
et la sociéte EDITIONS DU SEUIL aux entiers dépens de Iinstance,
ainsi qu’au paiement 4 Judith LACAN, épouse MILLER, de la somme
de SIX MILLE EUROS (6.000 euros), sur le fondement de 1'article
700 du code de procédure civile ;

Déboute les défendeurs de leur demande respective d’application de
17article 700 susvise ;

Ordonne exécution provispire du jugement en toutes ses
dispositions ;

Autorise Maitre Christian CHARRIERE-BOURNAZEL, avocat, a4
recouvrer directement ceux des dépens dont il a fait |’avance sans avoir
regu provision,

Fait et jugé a Paris le 11 janvier 2012

Le Greffier Le Président

quatorziéme et derniére page
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