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NUMERO 45 
Je	
  n’aurais	
  manqué	
  un	
  Séminaire	
  pour	
  rien	
  au	
  monde—	
  PHILIPPE	
  SOLLERS	
  

Nous	
  gagnerons	
  parce	
  que	
  nous	
  n’avons	
  pas	
  d’autre	
  choix	
  —	
  AGNES	
  AFLALO	
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ROUDINESCO	
  CONTRE-­‐ATTAQUE	
  DANS	
  LIBERATION	
  CE	
  MATIN	
  

«	
  Comment	
  former	
  des	
  psychanalystes	
  équilibrés	
  ?»INTERVIEW	
  Pour	
  son	
  essai	
  sur	
  Jacques	
  
Lacan,	
  Elisabeth	
  Roudinesco	
  est	
  attaquée	
  en	
  justice	
  par	
  la	
  fille	
  du	
  maître,	
  elle-­‐même	
  
analyste.	
  L’historienne	
  réplique	
  en	
  dénonçant	
  les	
  «délires	
  interprétatifs»	
  de	
  certains	
  
psychanalystes.	
  PAR	
  BÉATRICE	
  VALLAEYS	
  	
  

Historienne	
  renommée	
  de	
  la	
  psychanalyse,	
  directrice	
  de	
  recherche	
  à	
  l’université	
  de	
  Paris-­‐



VII,	
  Elisabeth	
  Roudinesco	
  publie	
  Lacan,	
  envers	
  et	
  contre	
  tout,	
  trente	
  ans	
  après	
  la	
  mort	
  du	
  
psychanalyste.	
  Dans	
  ce	
  livre,	
  elle	
  accentue	
  les	
  traits	
  marquants	
  de	
  sa	
  personnalité,	
  Lacan	
  
et	
   Antigone	
   ;	
   Lacan,	
   penseur	
   d’Auschwitz	
   ;	
   Lacan,	
   penseur	
   des	
   Lumières	
   sombres,	
   et	
  
Lacan	
  baroque…	
  ce	
  qui	
  ne	
  plaît	
  pas	
  à	
  Judith	
  Miller,	
   la	
  fille	
  du	
  psychanalyste,	
  qui	
   intente	
  
un	
  procès	
   à	
   l’historienne.	
  A	
   cette	
   occasion,	
   Elisabeth	
  Roudinesco	
   évoque	
   l’attitude	
  des	
  
intellectuels	
  et	
  des	
  psychanalystes	
  dans	
  les	
  conflits	
  de	
  la	
  pensée.	
  

La	
  fille	
  de	
  Jacques	
  Lacan	
  a	
  porté	
  plainte	
  en	
  justice	
  contre	
  vous.	
  Que	
  vous	
  reproche-­‐t-­‐elle	
  ?	
  
Je	
  tombe	
  des	
  nues	
  !	
  Judith	
  Miller	
  prétend	
  me	
  faire	
  un	
  procès	
  sur	
  une	
  question	
  de	
  sépulture	
  
et	
  de	
   funérailles,	
  déjà	
  évoquée	
  dans	
   la	
  biographie	
  que	
   j’ai	
   consacrée	
  à	
  Lacan,	
  en	
  1993	
  (1).	
  
Elle	
  se	
  sent	
  offensée,	
  mais	
  ne	
  défend	
  aucun	
  point	
  de	
  vue	
  puisque	
  je	
  ne	
  porte	
  pas	
  atteinte	
  à	
  
la	
  mémoire	
  de	
  Lacan.	
   La	
   famille	
  Miller	
  utilise	
   l’ombre	
  de	
  Lacan,	
   lequel	
  n’est	
  pas	
  en	
  cause,	
  
pour	
  délirer	
  et	
  salir	
  mes	
  écrits.	
  

En	
  quoi	
  est-­‐ce	
  si	
  grave	
  que	
  l’affaire	
  arrive	
  au	
  tribunal	
  ?	
  
Dans	
  l’ouvrage	
  que	
  je	
  viens	
  de	
  publier,	
  je	
  fais	
  état	
  du	
  commentaire	
  de	
  Lacan	
  sur	
  Antigone,	
  la	
  
pièce	
  de	
  Sophocle,	
  d’où	
  est	
  tiré	
  d’ailleurs	
  le	
  titre	
  de	
  mon	
  essai	
  :	
  Envers	
  et	
  contre	
  tout.	
  Dans	
  
ce	
   texte,	
   Lacan	
   distingue	
   la	
   sépulture	
   des	
   funérailles,	
   et	
   il	
   souligne	
   que	
   seul	
   l’acte	
   des	
  
funérailles	
  -­‐	
  le	
  rite	
  -­‐	
  préserve,	
  par-­‐delà	
  la	
  mort,	
  l’être	
  du	
  sujet,	
  et	
  que	
  la	
  sépulture	
  ne	
  suffit	
  
pas	
  :	
  on	
  ne	
  doit	
  pas	
  enterrer	
  les	
  morts	
  comme	
  des	
  «restes»,	
  dit	
  Lacan.	
  Et	
  comme	
  j’ai	
  montré	
  
qu’il	
  était	
  attaché	
  au	
  rite	
  des	
  funérailles	
  catholiques,	
  au	
  point	
  d’avoir	
  dit	
  qu’il	
  voulait	
  mourir	
  
à	
  Rome	
  ou	
  à	
  Venise,	
  sans	
  être	
  croyant,	
  j’ai	
  fait	
  remarquer	
  dans	
  ce	
  nouvel	
  essai	
  ce	
  que	
  j’avais	
  
déjà	
  dit	
  autrement	
  :	
  il	
  eût	
  souhaité	
  des	
  funérailles	
  catholiques.	
  

C’est	
  un	
  point	
  de	
  vue,	
  et	
   c’est	
  mon	
  droit	
  d’émettre	
  des	
  hypothèses	
  qui	
  ne	
   concernent	
  en	
  
rien	
  la	
  famille,	
  que	
  je	
  ne	
  mentionne	
  pas	
  dans	
  cet	
  essai.	
  Que	
  les	
  proches	
  de	
  Lacan	
  se	
  sentent	
  
persécutés,	
   c’est	
   leur	
   affaire,	
   pas	
   la	
   mienne.	
   Du	
   point	
   de	
   vue	
   scientifique	
   et	
  
historiographique,	
   l’œuvre	
   de	
   Lacan	
   appartient	
   à	
   tout	
   le	
   monde,	
   et	
   on	
   a	
   le	
   droit	
   de	
   la	
  
commenter	
  de	
  manière	
  multiple.	
  

Comment	
  un	
  intellectuel	
  peut-­‐il	
  être	
  procédurier	
  ?	
  Existe-­‐t-­‐il	
  une	
  vérité	
  juridique	
  ?	
  
Le	
  recours	
  au	
  droit	
  est	
  une	
  manière	
  de	
  se	
  dérober	
  au	
  débat	
   intellectuel.	
  On	
   injurie	
   l’autre	
  
pour	
   se	
   dire	
   offensé	
   :	
   on	
   voit	
   dans	
   l’autre	
   non	
   pas	
   un	
   adversaire	
   avec	
   lequel	
   on	
   peut	
  
débattre,	
  mais	
  un	
  ennemi	
  qu’il	
   faut	
  abattre.	
  Moi,	
   je	
  n’ai	
   jamais	
   fait	
  de	
  procès	
  à	
  personne,	
  
alors	
   que	
   je	
   suis	
   fréquemment	
   insultée.	
   Je	
   suis	
   favorable	
   à	
   des	
   débats	
   vifs,	
   et	
   il	
   y	
   en	
   a	
  
souvent.	
   Mais	
   là,	
   il	
   n’y	
   a	
   aucun	
   argument	
   scientifique.	
   Quelle	
   image	
   le	
   public	
   et	
   les	
  
analysants	
  vont-­‐ils	
  avoir	
  de	
  la	
  psychanalyse	
  face	
  à	
  un	
  tel	
  déferlement	
  procédurier	
  ?	
  

C’est	
  d’autant	
  plus	
  surprenant	
  que	
   le	
   langage	
  est	
  censé	
  être	
   le	
  moyen	
   le	
  plus	
  adapté	
  en	
  
psychanalyse	
  pour	
  discuter,	
  se	
  disputer	
  même.	
  
C’est	
  ce	
  que	
  disait	
  Freud	
  :	
  «Cela	
  me	
  déroute	
  parfois	
  que	
  les	
  analystes	
  eux-­‐mêmes	
  ne	
  soient	
  



pas	
  radicalement	
  changés	
  par	
  leur	
  commerce	
  avec	
  l’analyse.»	
  Force	
  est	
  de	
  constater	
  qu’il	
  y	
  a	
  
un	
   peu	
   plus	
   de	
   délires	
   interprétatifs	
   dans	
   la	
   communauté	
   psychanalytique	
   depuis	
   ses	
  
origines	
  que	
  dans	
  d’autres	
  disciplines.	
  Pourquoi	
  ?	
  Parce	
  que	
  ceux	
  qui	
  s’intéressent	
  aux	
  gens	
  
qui	
  vont	
  mal	
  ont	
  eux-­‐mêmes	
  parfois	
  traversé	
  des	
  épisodes	
  difficiles,	
  dépressifs,	
  réactionnels	
  
ou	
  violents.	
  Historiquement,	
  cela	
  concerne	
  tous	
  les	
  praticiens	
  des	
  médecines	
  de	
  l’âme,	
  et	
  les	
  
institutions	
  psychiatriques,	
  psychanalytiques	
  ou	
  de	
  psychothérapie	
  en	
  ont	
  eu	
  conscience.	
  Il	
  y	
  
a	
  un	
  beau	
  film	
  de	
  Vincente	
  Minelli,	
  tourné	
  en	
  1955,	
  la	
  Toile	
  d’araignée,	
  qui	
  fait	
  état	
  de	
  cette	
  
question.	
   Dès	
   ses	
   débuts,	
   le	
   mouvement	
   psychanalytique	
   y	
   a	
   été	
   confronté.	
   Comment	
  
former	
  des	
  psychanalystes	
  qui	
   soient	
  «équilibrés»	
  et	
  qui	
   sachent	
  dominer	
   leurs	
  passions	
  ?	
  
Périodiquement,	
   il	
  y	
  a	
  des	
  délires	
  dans	
   le	
  monde	
  psychanalytique.	
  Notamment	
  aussi	
  parce	
  
que	
   les	
   psychanalystes	
   ont	
   constitué	
   des	
   associations	
   qui	
   échappent	
   aux	
   règles	
   de	
  
l’enseignement	
   public.	
   A	
   l’université,	
   vous	
   n’avez	
   pas	
   le	
   droit	
   d’insulter	
   votre	
   collègue	
   du	
  
département	
  d’à	
  côté.	
  

La	
  psychanalyse	
  n’est-­‐elle	
  pas	
  le	
  lieu	
  où	
  tout	
  peut-­‐être	
  dit	
  ?	
  
A	
   priori,	
   oui.	
   Mais	
   on	
   y	
   rencontre	
   des	
   fous	
   sympathiques,	
   comme	
   Wilhelm	
   Reich,	
   qui	
   a	
  
apporté	
   beaucoup	
   de	
   choses	
   à	
   la	
   psychanalyse	
   et	
   au	
   marxisme.	
   C’était	
   un	
   authentique	
  
penseur	
  et	
  praticien.	
  Si,	
  par	
  moments,	
  il	
  délirait,	
  il	
  a	
  quand	
  même	
  eu	
  raison	
  sur	
  le	
  fait	
  qu’il	
  
ne	
  fallait	
  pas	
  que	
  le	
  mouvement	
  psychanalytique	
  allemand	
  s’engage	
  dans	
  une	
  collaboration	
  
avec	
  le	
  nazisme,	
  comme	
  l’a	
  fait	
  Ernest	
  Jones.	
  Ensuite,	
  après	
  son	
  émigration	
  aux	
  Etats-­‐Unis,	
  
Reich	
  a	
  construit	
  une	
  théorie	
  délirante	
  de	
   l’énergie	
  sexuelle,	
  et	
   il	
  a	
  terminé	
  sa	
  vie	
  dans	
  un	
  
pénitencier	
   après	
   un	
   procès	
   pour	
   escroquerie.	
   Figure	
   tragique	
   de	
   l’histoire	
   de	
   la	
   saga	
  
freudienne,	
   comme	
  d’autres	
   d’ailleurs.	
   Je	
   songe	
   aussi	
   à	
  Otto	
  Gross,	
   psychiatre	
   autrichien,	
  
freudo-­‐nietzschéen	
  toxicomane,	
  retrouvé	
  mort	
  après	
  une	
  longue	
  errance	
  sur	
  les	
  trottoirs	
  de	
  
Berlin.	
  

Actuellement,	
   le	
   mouvement	
   analytique	
   se	
   professionnalise.	
   Et	
   il	
   cherche	
   plutôt	
   à	
   se	
  
normaliser	
   et	
   à	
   ne	
   plus	
   tolérer	
   des	
   praticiens	
   délirants.	
   Mais	
   attention,	
   trop	
   de	
   normes	
  
exclut	
   aussi	
   le	
   talent.	
   Lacan,	
   qui	
   n’était	
   ni	
   fou	
   ni	
   délirant,	
   a	
   été	
   considéré	
   à	
   tort	
   par	
   ses	
  
ennemis	
  comme	
  un	
  gourou	
  démoniaque.	
  Thèse	
  absurde.	
  Il	
  s’occupait	
  des	
  psychotiques,	
  des	
  
mystiques,	
   et	
   il	
   était	
   fasciné	
   par	
   les	
   extrêmes.	
   Il	
   était	
   capable	
   d’excès,	
   comme	
   les	
  
surréalistes,	
  et	
  il	
  mettait	
  en	
  cause	
  l’opinion	
  commune.	
  Ces	
  esprits-­‐là	
  sont	
  précieux.	
  

S’envoyer	
  des	
  noms	
  d’oiseaux	
  est	
  un	
  sport	
  très	
  pratiqué	
  chez	
  les	
  intellectuels	
  français…	
  
Les	
   querelles	
   d’intellectuels	
   existent	
   partout,	
   mais	
   en	
   France,	
   on	
   bat	
   tous	
   les	
   records	
   :	
  
pensez	
  aux	
  insultes	
  proférées	
  contre	
  Sartre	
  et	
  Simone	
  de	
  Beauvoir,	
  contre	
  Foucault,	
  contre	
  
Derrida.	
  Quand	
  je	
  me	
  fais	
   insulter,	
   je	
  suis	
  donc	
  l’héritière	
  d’une	
  assez	
  belle	
  dynastie.	
  Parce	
  
qu’en	
   France,	
   depuis	
   la	
   fin	
   du	
   XIXe	
  siècle,	
   les	
   figures	
   d’avant-­‐garde	
   jouent	
   un	
   rôle	
   plus	
  
important	
  dans	
  la	
  gestion	
  de	
  l’opinion	
  que	
  dans	
  d’autres	
  pays.	
  

D’où	
  vient	
  ce	
  talent	
  de	
  magistère	
  chez	
  les	
  intellectuels	
  français	
  ?	
  



De	
   la	
   Révolution	
   de	
  1789.	
   La	
   France	
   est	
   le	
   seul	
   pays	
   où	
   l’on	
   a	
   coupé	
   la	
   tête	
   du	
   roi	
   sans	
  
réinstaurer	
   la	
  monarchie,	
   comme	
   l’ont	
   fait	
   les	
   Anglais.	
   Et,	
   auparavant,	
   au	
   XVIIIe	
  siècle,	
   les	
  
encyclopédistes	
  avaient	
  ouvert	
  la	
  voie	
  à	
  la	
  Révolution.	
  Il	
  y	
  a	
  des	
  Lumières	
  allemandes,	
  mais	
  
les	
  Lumières	
   françaises	
  sont	
  premières	
  et	
  différentes.	
  C’est	
  pourquoi	
   les	
  historiens	
  parlent	
  
«d’exception	
  française».	
  Les	
  penseurs,	
  les	
  écrivains	
  et	
  les	
  intellectuels	
  ont	
  un	
  réel	
  impact	
  sur	
  
l’opinion	
   publique.	
   Cela	
   reste	
   vrai	
   aujourd’hui.	
   Quand	
   on	
   nous	
   regarde	
   de	
   l’étranger,	
   on	
  
envie	
  nos	
  débats.	
  Probablement	
  que	
  Freud	
  est	
  aussi,	
  comme	
  Darwin,	
   l’un	
  des	
   intellectuels	
  
les	
  plus	
  insultés.	
  

Les	
  intellectuels	
  français	
  ont-­‐ils	
  tendance	
  à	
  ériger	
  des	
  idoles	
  ?	
  
Ce	
  n’est	
  pas	
  spécifiquement	
  français.	
  Il	
  y	
  a	
  toujours	
  eu	
  de	
  l’idolâtrie	
  dans	
  tous	
  les	
  domaines	
  
intellectuels.	
  On	
  idolâtre	
  un	
  maître,	
  ce	
  qui	
  est	
  une	
  manière	
  de	
  l’anéantir,	
  de	
  le	
  soustraire	
  à	
  
l’histoire	
  et	
  à	
  tout	
  héritage	
  scientifique	
  plutôt	
  que	
  de	
  saisir	
  l’œuvre	
  de	
  façon	
  critique	
  :	
  fidèle	
  
et	
   infidèle.	
  Chez	
   les	
  analystes,	
  ça	
  prend	
  parfois	
  une	
  tournure	
  grave	
  quand	
  certains	
  d’entre	
  
eux	
   pensent	
   que	
   la	
   lecture	
   des	
  œuvres	
   des	
   psychanalystes	
   n’est	
   pas	
   la	
  même	
   si	
   l’on	
   est	
  
analysé	
   ou	
   pas,	
   si	
   l’on	
   pratique	
   la	
   psychanalyse	
   ou	
   non.	
   D’où	
   parlez-­‐vous	
   ?	
   Il	
   y	
   a	
   là	
   une	
  
illusion	
  :	
  parce	
  qu’ils	
  sont	
  psychanalystes	
  ou	
  qu’ils	
  sont	
  traversés	
  par	
  l’expérience	
  de	
  la	
  cure,	
  
ils	
   entretiendraient	
   un	
   rapport	
   privilégié	
   avec	
   le	
   texte	
   du	
  maître.	
   Il	
   ne	
   faut	
   pas	
   se	
   laisser	
  
impressionner	
  par	
  cette	
  attitude.	
  

Vous	
  n’êtes	
  pas	
  procédurière	
  mais	
  vous	
  ne	
  lâchez	
  jamais,	
  d’où	
  cela	
  vous	
  vient-­‐il	
  ?	
  
De	
  ma	
  mère	
  et	
  de	
   l’esprit	
  de	
   la	
  Résistance.	
  Née	
  en	
  septembre	
  1944,	
   je	
  viens	
  d’une	
  famille	
  
juive	
   assimilée	
   où	
   on	
   n’a	
   pas	
   porté	
   l’étoile	
   jaune	
   car	
   on	
   était	
   résistant.	
   J’ai	
   été	
   baptisée	
  
catholique	
  dans	
  une	
   famille	
  de	
   juifs	
   républicains.	
  Le	
  baptême	
  catholique	
  servait	
  à	
  quelque	
  
chose.	
   J’allais	
  au	
  catéchisme	
  sans	
  vraiment	
  comprendre	
  pourquoi	
  mais,	
  avec	
   le	
   temps,	
   j’ai	
  
mesuré	
   combien	
   cela	
  m’a	
   appris	
   du	
   point	
   de	
   vue	
   esthétique	
   :	
   j’aime	
   l’art	
   baroque.	
   C’est	
  
quelque	
  chose	
  que	
  j’ai	
  bien	
  compris	
  chez	
  Lacan,	
  d’autant	
  que	
  j’ai	
  été	
  initiée	
  à	
  l’histoire	
  par	
  
Michel	
  de	
  Certeau,	
  père	
  jésuite,	
  membre	
  comme	
  moi	
  de	
  l’Ecole	
  freudienne	
  de	
  Paris,	
  fondée	
  
par	
  Lacan.	
  

Freud	
  considérait	
  la	
  religion	
  comme	
  une	
  névrose,	
  ce	
  qui	
  ne	
  l’a	
  pas	
  empêché	
  de	
  s’occuper	
  de	
  
Moïse	
   et	
   de	
   religion.	
   Lacan	
   ne	
   considérait	
   pas	
   que	
   la	
   foi	
   fût	
   une	
   névrose.	
   C’est	
   une	
  
connaissance	
  de	
  Dieu	
  qu’il	
  ne	
  partageait	
  pas,	
  mais	
   il	
  a	
  compris	
   la	
  quête	
  de	
  spiritualité	
  des	
  
chrétiens,	
  beaucoup	
  plus	
  que	
  Freud.	
  D’où	
  le	
  fait	
  qu’il	
  a	
  voulu	
  rencontrer	
  le	
  pape	
  en	
  1953,	
  par	
  
l’intermédiaire	
   de	
   son	
   frère,	
  Marc-­‐François	
   Lacan,	
  moine	
   bénédictin,	
   pour	
   lui	
  «exposer	
   sa	
  
doctrine».	
  

N’êtes-­‐vous	
  pas	
  actrice	
  d’une	
  scène	
  théâtrale	
  où	
  tout	
  le	
  monde	
  en	
  fait	
  des	
  tonnes	
  et	
  qui	
  
finit	
  par	
  agacer	
  l’opinion	
  ?	
  
Peut-­‐être,	
  mais	
  pour	
  vous	
  répondre	
  sur	
  la	
  ténacité,	
  je	
  vais	
  vous	
  raconter	
  une	
  histoire	
  que	
  j’ai	
  
évoquée	
  dans	
  mon	
  livre	
  de	
  2009	
  (2).	
  En	
  Algérie,	
  en	
  1966-­‐1967,	
  j’enseignais	
  la	
  littérature	
  au	
  



centre	
  de	
  Boumerdès.	
  Au	
  moment	
  de	
  la	
  guerre	
  de	
  Six-­‐jours,	
  les	
  murs	
  de	
  plusieurs	
  salles	
  de	
  
classe	
   -­‐	
   dont	
   la	
   mienne	
   -­‐	
   furent	
   couverts	
   de	
   croix	
   gammées.	
   La	
   plupart	
   des	
   professeurs	
  
français	
   refusèrent	
   de	
   voir	
   dans	
   cet	
   acte	
   une	
  manifestation	
   d’antisémitisme.	
   Ils	
   pensaient	
  
qu’un	
  symbole	
  n’a	
  pas	
   la	
  même	
  signification	
  selon	
   le	
  contexte	
  dans	
   lequel	
   il	
  est	
  utilisé.	
   La	
  
discussion	
  fut	
  vive.	
  Finalement,	
  je	
  pris	
  la	
  décision	
  de	
  convaincre	
  mes	
  élèves	
  de	
  nettoyer	
  les	
  
murs.	
  Et	
  pour	
  bien	
   leur	
   faire	
  entendre	
  ce	
  que	
   j’avais	
  à	
  dire,	
   je	
   leur	
  donnai	
  un	
  cours	
   sur	
   la	
  
Seconde	
  Guerre	
  mondiale	
  et	
  sur	
  les	
  camps	
  de	
  la	
  mort.	
  J’étais	
  déjà	
  structuraliste	
  au	
  moment	
  
de	
   cette	
   expérience	
   :	
   je	
   pensais	
   déjà	
   qu’un	
   signifiant	
   est	
   un	
   signifiant,	
   et	
   qu’aucun	
  
relativisme	
  culturel	
  ne	
  justifie	
  qu’on	
  négocie	
  cette	
  affirmation.	
  

(1)	
  «Esquisse	
   d’une	
   vie,	
   histoire	
   d’un	
   système	
   de	
   pensée»,	
   de	
   Jacques	
   Lacan,	
   Fayard.	
  
(2)	
  «Retour	
  sur	
  la	
  question	
  juive»,	
  Albin	
  Michel.	
  

Commenter	
  
	
   	
   	
  	
  

Le	
   journal	
   Libération	
   invite	
   ses	
   abonnés	
   à	
   commenter	
   sur	
   son	
   site	
   ces	
   déclarations	
  
retentissante	
   de	
   l’historienne	
   renommée.	
   Lacan	
   Qotidien	
   fait	
   de	
   même.	
   Lecteur,	
   nous	
  
attendons	
  tes	
  commentaires,	
  par	
  mail,	
  ni	
  trop	
  londs,	
  ni	
  injurieux,	
  à	
  l’adresse	
  :	
  

annedg@wanadoo.fr	
  
	
  	
  
Pour	
  faciliter	
  le	
  classements	
  des	
  mails,	
  indiquer	
  comme	
  objet	
  :	
  HYPOTHESE,	
  
en	
  hommage	
  au	
  dit	
  de	
  l’historiographe	
  :	
  «	
  C’est	
  mon	
  droit	
  d’émettre	
  des	
  hypothèses	
  ».	
  

	
  

	
  
NOUVELLES	
  SIGNATURES	
  DE	
  L’APPEL	
  «	
  Du	
  raffut	
  pour	
  RAFAH	
  !	
  »	
  

	
  
•  Carlos	
  Tomada.	
  ministre	
  du	
  Travail,membre	
  du	
  gouvernement	
  argentin	
  (par	
  notre	
  collègue	
  

Silvia	
  Baudini)	
  
•  Nélida	
  Cervone,	
  Decana.	
  Facultad	
  de	
  Psicología.	
  Universidad	
  de	
  Buenos	
  Aires	
  

(transmis	
  par	
  M.	
  Tarrab)	
  
•  Catherine	
  Trautmann,	
  députée	
  européenne,	
  ancien	
  ministre	
  de	
  la	
  culture	
  et	
  de	
  la	
  

communication,	
  ancien	
  maire	
  de	
  Strasbourg	
  (par	
  Myriam	
  Mitelman)	
  	
  

•  Rolande	
  Causse,	
  écrivain	
  
•  Pascal	
  Bruckner,	
  romancier,	
  essayiste	
  
•  Alejandra	
  Birgin,	
  directora	
  de	
  la	
  Casa	
  Argentina	
  Universitaria	
  de	
  Paris	
  (par	
  Silvia	
  Salman)	
  

Par	
  	
  Catherine	
  Orsot	
  Cochard	
  ont	
  signé	
  :	
  
•  Patrice	
  Champion,	
  inspecteur	
  général	
  de	
  l'administration	
  de	
  l'administration	
  de	
  l'éducation	
  

nationale	
  et	
  de	
  la	
  recherche,	
  ancien	
  conseiller	
  spécial	
  de	
  Rama	
  Yade	
  

•  Noëlle	
  Châtelet,	
  écrivain	
  
•  Françoise	
  Thyrion,	
  comédienne,	
  auteur	
  dramatique,	
  metteur	
  en	
  scène,	
  co-­‐directrice	
  

artistique	
  	
  

•  Michel	
  Valmer,	
  comédien,	
  metteur	
  en	
  scène,	
  co-­‐directeur	
  artistique	
  de	
  la	
  salle	
  Vasse	
  à	
  
Nantes	
  	
  



Par	
  	
  Marlène	
  Belilos	
  ont	
  signé	
  :	
  

•  Alain	
  Botarelli,	
  directeur	
  festival	
  Africultures,	
  Lausanne	
  	
  
•  Higelin	
  Jacques	
  chanteur	
  
•  Jacob	
  berger,	
  cinéaste	
  	
  

•  Thomas	
  Boujut	
  journaliste	
  
Par	
  Dominique	
  Pasco	
  -­‐	
  Marseille)	
  :	
  	
  

•  Louis-­‐Jean	
  Calvet,	
  linguiste	
  et	
  écrivain,	
  professeur	
  émérite	
  à	
  l'université	
  Aix-­‐Marseille	
  I	
  

•  Jean-­‐Marie	
  Gleize,	
  ancien	
  élève	
  de	
  l'ENS,	
  écrivain,	
  poète,	
  critique,	
  professeur	
  émerite	
  à	
  
l’ENS-­‐Lettres-­‐Lyon,	
  directeur	
  du	
  centre	
  d’études	
  poétiques	
  et	
  de	
  la	
  revue	
  Nioques	
  

•  Jöelle	
  Gleize,	
  professeur	
  émérite	
  de	
  littérature	
  à	
  l’université	
  Aix-­‐Marseille	
  I,	
  spécialiste	
  des	
  

romans	
  des	
  XIXe	
  et	
  XXe	
  siècles.	
  
•  Anne	
  Roche,	
  ancienne	
  élève	
  de	
  l'ENS,	
  écrivain	
  et	
  professeur	
  émérite	
  de	
  littérature	
  française	
  

à	
  l'université	
  Aix-­‐Marseille	
  I	
  

•  Jean-­‐Luc	
  Bennahmias,	
  député	
  européen,	
  Modem.	
  
•  Christophe	
  Madrolle,	
  vice-­‐président	
  de	
  la	
  communauté	
  urbaine	
  de	
  Marseille,	
  secrétaire	
  

national	
  du	
  Modem.	
  

•  Jean-­‐Pierre	
  Ostende,	
  écrivain	
  	
  
par	
  Françoise	
  Santon	
  -­‐	
  Marseille)	
  :	
  

•  Eric	
  Clémens,	
  écrivain,	
  philosophe	
  	
  

•  Serge	
  Plagnol,	
  peintre,	
  professeur	
  aux	
  Beaux-­‐Arts	
  de	
  Nîmes	
  
•  Michel	
  Surya,	
  philosophe,	
  écrivain,	
  éditeur	
  	
  

par	
  Patrick	
  Roux	
  -­‐	
  Marseille)	
  :	
  

•  Agnès	
  Martial,	
  sociologue,	
  chargée	
  de	
  recherches	
  au	
  CNRS,	
  membre	
  du	
  Centre	
  Norbert	
  Elias	
  
(EHESS-­‐Marseille)	
  

•  Pétition	
  Rafah.	
  "Cellule	
  de	
  soutien	
  à	
  Rafah"	
  (Aix-­‐Marseille-­‐Toulon.	
  Coordination:	
  H.Castanet).	
  

Geneviève	
  Lévy,	
  députée	
  du	
  Var,	
  premier	
  adjoint	
  à	
  la	
  Marie	
  de	
  Toulon,	
  signe	
  la	
  pétition	
  
pour	
  Rafah	
  et	
  parlera	
  de	
  cette	
  pétition	
  (les	
  faits,	
  l'enjeu)	
  à	
  l'Assemblée	
  Nationale	
  mardi	
  
prochain	
  à	
  la	
  "Commission	
  des	
  femmes".	
  Nicole	
  Chastan-­‐Giraud	
  (Toulon)	
  qui	
  a	
  recueilli	
  

cette	
  signature	
  suivra	
  les	
  conséquences	
  auprès	
  de	
  cette	
  Commission.	
  	
  

	
  

	
  
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––	
  

JACQUES-­‐ALAIN	
  MILLER	
  REPOND	
  AUX	
  QUESTIONS	
  DE	
  MARTIN	
  QUENEHEN	
  
Cinq	
  émissions,	
  diffusées	
  du	
  lundi	
  17	
  octobre	
  au	
  vendredi	
  21,	
  de	
  20h	
  à	
  20h	
  30	
  

http://www.franceculture.com/emission-­‐a-­‐voix-­‐nue.html-­‐1	
  
A	
  voix	
  nue	
  

	
  

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––	
  

Lacan	
  Littérature	
  Lituraterre	
  
3è	
  séminaire	
  de	
  LA	
  REGLE	
  DU	
  JEU	
  	
  

À	
  LACAN	
  SA	
  LACUNE	
  
	
  



Débat	
  animés	
  par	
  Alexis	
  LACROIX	
  	
  
Entrée	
  libre	
  Le	
  dimanche	
  2	
  octobre,	
  à	
  11	
  heures	
  	
  
Clotilde	
  LEGUIL,	
  psychanalyste	
  et	
  philosophe	
  
Éric	
  MARTY,	
  linguiste	
  et	
  essayiste	
  
Jean-­‐Claude	
  MILNER,	
  linguiste	
  et	
  philosophe	
  
et	
  le	
  rédacteur	
  du	
  Séminaire	
  de	
  Jacques	
  Lacan,	
  Jacques-­‐Alain	
  MILLER	
  	
  

Au	
  Cinéma	
  Saint-­‐Germain-­‐des-­‐Prés	
  22	
  rue	
  Guillaume	
  Apollinaire,	
  Paris	
  6ème

	
  
	
  

	
  

LIENS	
  
La	
  chronique	
  de	
  Philippe	
  Sollers	
  dans	
  le	
  JDD	
  –	
  Mon	
  journal	
  du	
  mois	
  
http://www.lejdd.fr/Chroniques/Philippe-­‐Sollers/L-­‐actu-­‐du-­‐mois-­‐vue-­‐par-­‐Philippe-­‐
Sollers-­‐394787/?sitemapnews	
  
Et	
  toujours	
  la	
  Règle	
  du	
  jeu	
  :	
  http://laregledujeu.org/	
  
	
  
	
  
	
  
Communiqué	
  de	
  Jacques-­‐Alain	
  Miller,	
  à	
  10h30	
  
	
  
Plutôt	
  que	
  d'inaugurer	
  le	
  site	
  de	
  LACAN	
  QUOTIDIEN	
  à	
  20h	
  ce	
  soir,	
  comme	
  il	
  était	
  prévu,	
  	
  
je	
  diffère	
  son	
  ouverture	
  à	
  demain	
  dimanche,	
  le	
  2	
  octobre,	
  à	
  10h00	
  du	
  matin.	
  	
  
Vous	
  serez	
  informés	
  de	
  l'adresse	
  par	
  un	
  autre	
  de	
  mes	
  communiqués.-­‐	
  JAM	
  
	
  
LACAN	
  QUOTIDIEN	
  Anne	
  Poumellec,	
  éditrice	
  
Kristell	
  Jeannot,	
  secrétaire	
  générale	
  
Publié	
  en	
  ligne	
  par	
  Navarin	
  éditeur	
  Eve	
  Miller-­‐Rose,	
  présidente	
  
*********************************************************	
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